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Fribourg, le 7 janvier 2013

Rossens, vestiges d’lllens
Madame la Présidente,

Le comité de I’ Association Chéteau d’Illens a sollicité de la Commission des biens culturels un
préavis de principe sur son projet pour la conservation et la mise en valeur des vestiges du site et du
chateau d’Illens. Une délégation de 1’ Association a été invitée a présenter le projet & la Commission
lors de la séance du 20 décembre dernier. La délégation était composée de vous-méme, Présidente,
Olivier Michaud, ingénieur, et Florence Ayer, conseillére communale ; la délégation était
accompagnée de Raoul Andrey, architecte.

La Commission a été informée sur les objectifs de I’ Association quant a la conservation et a la mise
en valeur du site d’Illens, ainsi que sur le travail effectué par I’ Association depuis sa constitution en
2008. La Commission a également ét¢ informée du soutien et de la confiance témoignés par le
Conseil communal a I’égard de 1’ Association.

Les principaux éléments de I’intervention sur les vestiges du chiteau ont été présentés sur la base
d’une esquisse d’avant-projet :

un escalier dans la tour ;

un plancher au niveau du rez-de-chaussée ;

des passerelles le long des parois intérieures des fagades et des plateformes a certains niveaux ;
une couverture de la construction.
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Les interventions envisagées sont destinées a faciliter les travaux de conservation a long terme du
chateau. Les constructions seront congues comme une installation de chantier a caractére
permanent. Cette installation permettra également la visite de la construction. La forme et la
matérialisation des interventions ne sont pas encore précisément définies.

La Commission constate que la démarche accorde la priorité & la conservation de 1’état des lieux.
Les interventions constructives sont limitées aux éléments nécessaires a offrir des conditions
adéquates pour une conservation a long terme des vestiges. Les constructions servent
subsidiairement  la mise en valeur du site. '

Direction de l'instruction publique, de la culture et du sport DICS
Direktion fiir Erziehung, Kultur und Sport EKSD
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Sur la base des informations fournies, la Commission émet un préavis favorable pour I’avant-projet
présenté et invite I’ Association & poursuivre le développement du projet en étroite collaboration
avec le Service archéologique et le Service des biens culturels.

En restant a votre disposition et en remerciant I’ Association de son engagement en faveur de la
conservation et mise en valeur du site d’Illens, nous vous prions d’accepter, Madame la Présidente,
nos salutations les meilleures.

#

/] 1/

Claude Cagfell) Jn
Secrétair€ de ld Commissio

Copie
Carmen Buchiller, Cheffe du Service archéologique
Conseil communal de Rossens

Direction de I'instruction publique, de la culture et du sport DICS
Direktion fiir Erziehung, Kultur und Sport EKSD
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REPONSE DE L’ASSOCIATION
DU 16 JANVIER 2013

Association Chateau d’lllens

Roselyne Crausaz
Présidente

Rte Frangois d’Arsent 13
1700 Fribourg

Fribourg, le 16 janvier 2013

Commission des Biens culturels CBC
Planche-Supérieure 3
1700 Fribourg

Rossens, Chateau d’lllens

Monsieur le président, Monsieur le secrétaire,

Votre courrier du 7 janvier 2013 m’est bien parvenu et, au nom de notre comité, je vous en
remercie vivement. C’est avec une tres grande satisfaction que nous prenons connaissance de
son contenu qui nous encourage a aller de I’avant avec notre projet ambitieux.

Au nom de notre comité, encore, je vous remercie tout particulierement d’avoir accepté tous
les points que nous avons évoqués lors de notre séance commune du 20 décembre 2012.

Je me permets toutefois de relever un aspect qui ne figure pas dans votre missive et auquel
nous tenons beaucoup, a savoir celui de la fermeture non-hermétique des orifices, a la
fagon, par exemple, de ce qui a été réaliseé a la Tour de la Batiaz, a Martigny, solution qu’a
d’ailleurs acceptée le Service archéologique cantonal. Cet aspect est pour nous de la plus
haute importance, car il permettra de protéger efficacement I’intérieur du corps de logis et, en
particulier, les merveilleux manteaux de cheminées actuellement mis en grand danger, ainsi
que d’éviter la croissance de végétation malvenue. Il me semble que, lors de notre rencontre,
ce point n’a pas, lui non plus, suscité de réticence de la part de la Commission et semblait
acquis également. Je serais trés heureuse si vous pouviez me confirmer la décision de la
Commission sur ce point aussi.

Il va sans dire que nous vous tiendrons au courant de I’évolution de notre projet et ferons,
sans aucun doute, appel a vos compétences lorsque le besoin s’en fera sentir. Nous vous
remercions d’emblée de votre disponibilité.

Dans I’attente de votre confirmation, je vous adresse, Monsieur le président, Monsieur le
secrétaire, mes vaeux d’heureuse nouvelle année et mes salutations le meilleures.

Roselyne Crausz#Q (MMW%

Présidente

Copies : Comité, Madame Carmen Buchiller
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HISTORIQUE DU SITE
PAR ALOYS LAUPER

DOCUMENTATIONS ETENDUES

ROSSENS

SITE D’ILLENS

Chateau féodal des seigneurs d’lliens
Pavillon de chasse de Guillaume de la Baume

Aloys LAUPER
15 mars 1994

1
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ILLENS

1. Histoire de la seigneurie

En 1082, Henri IV céde au comte Conon d'Oltingen, frére de 1'éveque Bourcard de
Lausanne, le chateau d'Arconciel. Le petit-fils de Conon, Guillaume III 1"Allemand,
comte de Bourgogne, inféode la seigneurie a Ulric de Glane, dont le petit-fils,
Guillaume, meurt en 1143, sans descendance. La seigneurie passe donc au mains de
la soeur de Guillaume, Emma de Glane, épouse de Rodolphe Ier, comte de Neuchatel.
En 1251, Teur arriére-petit-fils, Ulrich de Neuchatel, seigneur d'Aarberg,
d'Arconciel, d'Illens et de Valangin se reconnait vassal de Pierre de Savoie pour
ses chiateaux "de Arconcie et de Hylleins". Le 2 juin, six chevaliers et 45 hommes
de sa seigneurie font acte d'allégeance et s'engagent & défendre les deux chateaux
pour son compte. Le donjon d'ITlens &tait alors habité par Albert Favre, Albert
Darbes, Ulrich le Guet, les fréres Simon et Ulrich, Vincent le portier et Jean de
Hidor tandis que le chatelain résidait & Arconciel. De terre bénéficiant de
1'immédiateté impériale, la seigneurie passe ainsi dans 1'orbite savoyarde.

Le ler juin 1271, Ulrich octroit une Handfeste & Arconciel et & I1lens. Vers 1291,
Nicolas d'Englisberg, bourgeois de Fribourg rachéte la seigneurie & Guillaume de
Neuchatel-Aarberg, avec 1'aide de Fribourg alors menacé par une ligue savoyarde.
Nicolas d'Englisberg avait &pousé Agnés, petite-fille du comte Pierre II de
Gruyére. Leur petit-fils Guillaume provoque le soulévement de la ville d'Arconciel
pour avoir transgressé les franchises accordées en 1271. En 1324, pour une raison
encore mal connue, les Fribourgeois, aidés de Teurs combourgeois bernois, entrent
en guerre contre le seigneur et prennent les deux chiateaux. A Ta mort de Guillaume
d'Englisberg, en 1342, son cousin Guillaume VI d'Oron hérite de son bien, mais sans
en Jjouir bien longtemps puisque'il meurt la méme année. La famille d'Aarberg
récupére alors la seigneurie. En 1350 en effet, Luquette de Gruyére, la veuve de
Guillaume d'Oron &pouse en secondes™noces Pierre d'Aarberg, le fils de Guillaume
qui avait vendu Arconciel @ Nicolas d'Englisberg. Pierre d'Aarberg s'&tait fait une
sinistre réputations de pillard en terres bernoises et fribourgeoises. En 1366, une
bande a sa solde attaque et dépouille des marchands &trangers prés de Maconnens.
Pour cet acte de brigandage, i1 est condamné & mort par contumace le 7 janvier
1367. La seigneurie d'Arconciel-ITlens &chappe a la confiscation de ses biens, car
elle était restée propriété de son &pouse, Luquette de Gruyére, qui la vend entre
1377 et 1380 a Antoine de la Tour-Chatillon, un chevalier valaisan contraint a
T'exil suite a ses démélées avec son oncle 1'évéque de Sion qu'il avait défenestré!
Antoine de la Tour meurt en 1405 laissant sa seigneurie a sa fille qui avait épousé
Jean de la Baume-Montrevel, seigneur de Valufrin et 1'Abergement, membre d'une
puissante famille bressane.

Quand leur petit-fils, Guillaume de la Baume prend possession du domaine en 1455,
les chateaux d'Arconciel et d'Illens’ sont déja en ruine. Les indominures de la
seigneurie reconnaissent en 1441 que le bourg d'Arconciel est complétement ruing,
dépouvu d'habitant et qu'Illens est un peu mieux conservé. Personnage trés en vue
de la cour de Bourgogne, Guillaume &tait chevalier de la Toison d'Or, chambellan
du duc Charles le Téméraire et du roi Charles VII, et gouverneur de la Bresse pour
Te duc de Savoie. En 1474, il est recu en grande pompe & Fribourg. Mais Tes guerres
de Bourgogne font de ce puissant voisin un dangereux rival. Le 3 janvier 1475,

L On connait trois des chatelains d'I1lens sous Guillaume de la Baume: noble
Hugo de Minsier (1450-1464), noble Aymé Blan (1468) et Pierre de Billens (1469)
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Bernois et fribourgeois s'emparent2 de ses terres et prennent son chateau d'I1lens
dont la construction n'est pas encore terminge. Dés 1470 environ, Guillaume de la
Baume avait en effet entrepris d'élever, sur le site de la forteresse médiévale
ruinée, un pavillon de chasse. Son fief perdu, Guillaume restera en Bourgogne ol
il servit encore Marie de Bourgogne et ol il meurt en 1490 sans laisser de
descendance.

A la fin des guerres de Bourgogne, la seigneurie &chut & Fribourg. En 1484, elle
fut démembrée: Arconciel, Treyvaux et Ecuvillens furent rattachés aux anciennes
terres tandis qu'lllens, Granges, Corpataux et Magnedens é&taient érigés en
baillage, le plus petit du canton, avec bailli résidant a Fribourg.

2. La forteresse médiévale

Jusqu'en 1484, Ta forteresse d'Illens et le bourg d'Arconciel appartenaient a la
méme seigneurie, comprenant également le hameau des Granges [les Granges d'I711ens]
et les villages d'Ecuvillens, de Magnedens et de Corpataux. Selon Bernard de Vevey,
le chateau d'Illens fut construit dans la seconde moitié du XIIe siécle alors que
celui d'Arconciel plus ancien, est signalé en 1082 déja. La chronique de
Monseigneur de Lenzbourg au XVIIIe siécle rapporte qu'Agnés d'Englisberg aurait
bati Te chateau d'ITlens entre 1301 et 1319, ce qui n'est attesté nulle part
ailleurs. Quoiqu'il en soit, i1 devait s'agir d'une reconstruction.

La chapelle dont les fondations ont &té retrouvées en 1915 prés des Granges
d'Illens’ était 1iée a la forteresse médiévale, dont elle était contemporaine.

Comme celle du chateau d'Arconciel, elle &tait placge sous le vocable de saint
Nicolas.

Des Granges d'I1lens, le chemin descend dans le grand fossé extérieur "flanqué, &
sa gauche, d'une Jevée de terre rocailleuse, qui doit étre le retour d'un
retranchement aujourd'hui complétement effacé. I] devait border le fossé &
I'extérieur et barrer complétement la presqu'ile dont le chdteau proprement dit
n'occupe qu'un cété, en bordure immédiate de la falaise (...). Les deux terrasses
étagées, devant le front sud du chiteau, devaient avoir leurs enceintes de murs et
leurs portes; c'était en réalité des cours. I] demeure encore des restes irés nets
des murs au sud de ces terrasses. Le chemin, longeant en rampe les murs du chdteau
faisait une courbe en épingle-a-cheveux dans la seconde cour, pour franchir ensuite
un second fossé, creusé devant la porte du chdteau (...). A droite de I'entrée se
dresse un gros massif de magonnerie en blocage composé presqu'uniquement de
cailloux roulés et 4 mortier fort abondant; c'était probablement les fondations
d'une tour protégeant 1'entrée du chdteau, peut-étre du donjon"*. Du cbté ouest
et nord, le chdateau était protégé par une muraille continue dont i1 reste encore
des vestiges. "Le Jong du coté ouest et nord-ouest de 1'enceinte, & une distance
moyenne de 8 m. de celle-ci court encore une ligne de fondations presque a fleur

2 Le butin fut d'aprés Max de TECHTERMANN "un cheval blanc, quatre tonneaux
de vin, de la viande, 5 assiettes d'argent et 6 cuillers d'argent, quelques armes,
12 TIits, bons et mauvais, un nombre assez important d'outils de carriers et de
tailleurs de pierres, des ornements sacerdotaux, un autel et Jes [ivres de messe,
et enfin 15 florins", cit. dans DE VEVEY 190, note 7.

® Jors de la reconstruction des Granges d'Illens, suite a 1'incendie du 8
octobre 1914 qui les ravagea. Cette chapelle fut détruite par un incendie peu avant
1678 et jamais reconstruite. Voir a ce sujet PEISSARD

% DE VEVEY, 184.
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de terre. I1s'agit vraisemblablement d'une seconde enceinte, ou plutét des facades
de bdtiments adossés a une enceinte unique"”.

2. Le pavillon de chasse de Guillaume de la Baume (vers 1470)

Le "donjon d'Illens", congu comme un pavillon de chasse, sans but défensif, avait
la forme d'une tour mais i1 fut doté de tout le confort d'une résidence urbaine.
On n'y trouvait donc ni machicoulis, herse ou pont-levis. I1 s'agissait d'un carré
flanqué d'une tourelle d'escalier octogonale servant aussi d'entrée. Cette entrée
était surmontée d'un &cu aux armes de la famille de La Baume tandis qu'au-dessus
de la porte du trosiéme étage, on trouve les armes de Guillaume de la Baume et
d'Henriette de Longwy son épouse.

Le batiment possédait une cave couverte d'une volte en berceau dont i1 ne reste que
la naissance, accessible par une porte située prés de la tourelle d'escalier. Il
etait constitué de trois étages sur rez-de-chaussée. Chaque niveau possédait une
cheminée avec son conduit propre creusé dans 1'@paisseur du mur, ainsi que des
latrines, sur la facade est. Selon De Vevey, le dernier &tage du chateau n'était
pas encore achevé quand les Confédérés s'en emparérent.

3. Le démantellement de la forteresse médiévale

Le 21 novembre 1475, le gouvernement fribourgeois ordonna qu'on démantelle 1la
citadelle médiévale. Seul, le manoir fut épargné. La forteresse médiévale &tait
alors en ruine et servait déja de carriére. Les murailles et "Ja tour qui était en
tuf' furent arasées entre 1477 et 1488. Les quartiers de tuf furent notamment
utilisés pour la construction du boulevard et le revétement du fossé des Places.
Comme 1e bailli en charge n'y résidait pas, "Ja maison forte et carrée que les
Jadis seigneurs d'Illens du temps des guerres du duc Charles de Bourgogne, avaient
commencé sur les ruines du vieux chateau qui, longtemps avant ces dites guerres,
avait été brulé et détruit par les armes des deux villes Berne et Fribourg" fut
inféodée au chevalier Henri Lamberger par acte du 18 juillet 1588, a condition "de
mettre a chef, a4 couverture, é(ferfectfon et en état habitable, la maison forte,
cette quadrature de murailles"”. Rien ne fut fait puisqu'en 1736,le manoir est
encore signalé sans couverture. A la mort d'Henri Lamberger, Elisabeth sa fille
hérita du domaine. Elle avait épousé Francois Reyff, bailli de Grandson. E1le 1&gua
le chateau a son fils Francois-Henri Reyff. Sa soeur, Dorothée épousa Frangois-
Pierre Meyer. De ce mariage naquit une fille Anne-Marie, femme de Pierre-Nicolas
Odet. Par héritage, ils acquirent le domaine et le transmirent & leur fille, &pouse
de Francois-Tobie de Castella, bailli de Corbiére. En 1757, le chdateau &tait donc
aux mains des Castella de Guryére. Puis il passa aux de Boccard, aux de Reynold et
aux de Weck. Vers 1893, Antoine Comte de Fribourg acheta le domaine et le chateau
ol il entreprit quelques travaux pour en stopper la dégradation. I1 le couvrit
notamment d'une toiture provisoire en carton bitumé, rétablit un escalier de bois
dans la tourelle, et fit un plancher de bois brut sur des poutres non équarries.
En 1903, i1 vendit le chateau aux Péres Trappistes de Laval chassés de France qui
y logérent leur bibliothéque tandis qu'ils habitaient la ferme voisine. Mais les
portes du manoir fermaient mal et la jeunesse des environs s'y donnait rendez-vous
au grand dam des péres. Les Trappistes y accueillirent pourtant la Société
d'histoire de Fribourg ré&unie pour entendre 1'abb& Marius Besson et Max de
Techtermann faire un exposé sur la prise du chdateau par les Confédérés. En 1914,

5 DE VEVEY 184.

6 cite dans FA 1897.
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les péres de la Trappe rentrérent en France et vendirent leur bien & la commune de
Rossens qui entreprit & son tour Te démantellement du manoir. En 1915, les solives
existantes et tout le bois de construction fut récupéré pour &tre utilisé ailleurs.

4. Le chateau 1égendaire

Toutes les histoires et Tes 1égendes concernant Te chateau d'I1lens ne semblent pas
antérieures au XIXe siécle et sont donc récentes.

La premiére de ces histoires raconte que Conon le seigneur d'Arconciel venait de
nuit chanter romance sous les fenétre d'Isaure la fille du chatelain d'I1lens. Un
soir, il ne vint pas. Accusé d'avoir participé a 1'assassinat d'Albert de Habsbourg
avec un certain Jean de Semsales, Conon fut attaqué par les fribourgeois associés
aux Habsbourg qui cherchaient vengeance. Fuyant son chdateau et son bourg, Conon
aurait cherché son salut en se jettant dans les eaux tumultueuses de la Sarine ol
il se serait noyé sous les yeux de sa bien-aimée. Isaure se serait alors suicidée
en se jetant du haut du chdteau d'Illens.

Une autre tradition locale rapporte que jadis un pont suspendu en cuir reliait les
deux chateaux d'ITlens et d'Arconciel.

On raconte qu'en 1472, Tle seigneur d'Arconciel tua d'un carreau d'arbaléte le
chatelain d'Illens qui se rasait & sa fenétre.

Une 1égende parle d'un souterrain reliant I1lens a un chateau broyard, Rue ou Oron,
par ]*in;ermédiaire d'un second chateau d'ITlens (prés de Pont, & 2km du chdteau
d'Oront)’.

On dit aussi que les escaliers de la tour octogonale d'Illens furent démontés et
réutilisés en 1617 pour la construction de T1'escalier de la résidence baillivale
de Farvagny.

Un sourcier vendit enfin a des paysans le secret d'un soi-disant trésor caché dans
Tes ruines. Certains s'y laissérent prendre et fouillérent vainement 1'intérieur
du donjon. Les archives ont conservé le souvenir d'une tentative antérieure, en
1726: "Jean-Pierre QUENZIS représente qu' il espére de trouver un trésor soit une
mine prés du chdteau d'Illens, avec priére de Iui accorder la permission d'y
pouvoir creuser". On lui accorda ce droit sous la surveillance du bailli, poyr
autant qu'il avertisse les autorités de toute découverte et en supporte les frais".
En 1863, un certain Pierre-Joseph CLERC sollicita également le droit de faire des
foui11§s sous le chateau en vue d'y exploiter un gisement de houille qu'il avait
repéré’.

7 yoir DE VEVEY 191-195.
8 AEF, MC 217, 528 [20 aodt 1726].
9 AEF, Titres d'Illens n° 192.
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6. Documents iconographiques (par ordre chronologique)

. vue fantaisiste des chateaux d'Illens et d'Arconciel, dans la chronique de
Tschachtlan, 1470
vue fantaisiste du chdteau d'Illens, d'aprés la Chronique de Diebold
Schilling, vers 1475

: plan cadastral de 1735

; vue de la ruine d'ITlens, sur une catelle de poéle au musée d'art et d'hist=-
oire de Fribourg, vers 1750
J.R. RAHN, plan et détail des latrines, 1892
gravure sans information de provenance ni date, dans le fonds REINERS
photos publiées dans le Fribourg artistique en 1897
Plan des ruines du Chateau d'Illens levé a vue mars 1897, publié dans le
Fribourg artistique
photos de 1897, publiées par REINERS 98 / 101 :
photos de 1936, publiges par REINERS 100: extérieur (avec tourelle octogonale
couverte d'une toiture conique) et intérieur

. photos du fonds REINERS a 1'inventaire du patrimoine artistique, &tat en 1936
aquarelle de J. de Castella, 1937, publige par REINERS

IVF Aloys LAUPER
15.3.1994
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[ LENS und ARCONCIEL, nach der Chronik von Tschachtlan, 1470
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ILLENS, nach der Berner Chronik von Diebold Schilling,

um 1475
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ILLENS, nach einer Aufnahme von 1897
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ILLENS, nach einer Aufnahme von 1936
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GEO GroTCHNGUE
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lllens, assainissement et réhabilitation du chateau ENROHHEMERT
Avis géologique concernant la stabilité du site

1 Introduction

A la demande de M. Guy Chardonnens Ingénieur civil du bureau C-C ingenieurs SA a
Domdidier, nous avons analysé les conditions de stabilité de I'éperon rocheux molassique ol
se situent les ruines du chateau médiéval d'lilens.

Le but de cette étude était de déceler d'éventuels mouvements de terrain pouvant mettre en
péril le chateau qui fait actuellement Pobjet d'un projet de réhabilitation.

2 Contexte géologique

Les ruines du chateau d'lllens sont situées sur un éperon molassique qui s'éléve & plus de
80 m en dessus de la Sarine. Sur les flancs raides de cet eperon créé par I'érosion fluviatile
de la Sarine, on peut observer 'alternance de couches gréseuses et gréso-marneuses.

L’érosion de la Sarine a suivi les zones de faiblesse de la molasse notamment une grande
fracture orientée approximativement Nord-Sud qui détermine la paroi rectiligne située & I'est
du Chateau et qui se prolonge loin encore vers le Nord. Cette fracture joue un réle important
dans la stabilité globale du site.

La partie supérieure de I'éperon ol le chateau est place est formée d'une succession de
bancs minces de grés ( 3 & 4 cm) épaisse de 4 & 6 m surmontant un banc de grés beaucoup
plus massif (épaisseur 8 & 10 m) formant un surplomb.

3 Analyse de stabilité

Comme tout versant de vallée, le flanc Est de I'éperon rocheux est soumis a une
décompression en direction de la vallée et a I'érosion. L'érosion affouille les bancs marneux
et met ainsi les bancs plus massifs en position de surplomb, lesquels ont alors tendance &
basculer vers Paval. Cette tendance peut étre favorisée par la présence de zones de
faiblesse paralléles & la principale direction de fracturation régionale. Le banc de grés massif
en surplomb situé sous la fagade Est du chateau ne montre pas de signes d'instabilité (pas
de fracture persistante ouverte, pas de suintements d'eau) malgré des décoliements de
surface. Il n'y a pas de signes d’'une instabilité majeure.

4 Relation entre le chateau et le soubassement rocheux

L'éperon molassique n'est recouvert que d'une faible couverture de terrain meuble. Les
couches de molasse sont en général horizontales et le chateau se situe en retrait de la partie
en surplomb, ce qui constitue une condition favorable du peint de vue de la stabilité. Dans
ces conditions, il N’y a pas de réserves particulieres @ émettre du point de vue de la stabilité
globale du site.

Les fissures affectent essentiellement les zones de faiblesse de I'édifice, & savoir les fenétres
et les cheminées. Sur la fagade Sud on observe nettement un accroissement de leur

Givisiez, le 4 avril 2002
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ouverture vers le haut D'autres fissures analogues sont également visibles sur le mur Nord.
Ces déformations sont trés probablement & rapporter au vieillissement du batiment mais elles
pourraient également correspondre & un léger basculement du mur Est. En effet, le chateau
est entierement fondé sur la molasse, mais ses fondations ne reposent pas avec certitude sur
le banc de grés massif Un lent mouvement de la partie de falaise située en dessus du banc
de grés massif pourrait provoquer ce basculement En revanche, le mur d'enceinte situé au
Nord qui est fondé sur le banc massif ne montre pratiquement pas de déformations.

5 Recommandations

Nous proposons de surveiller la déformation du batiment en équipant les fissures de
plaquettes de mesures et en contrdlant régulierement 'évolution de leur ouverture & l'aide
d’un déformétre. En fonction de ces résultats, il sera possible de définir si des mesures plus
complétes englobant également le soubassement rocheux molassique sont nécessaires.

Pour une appréciation plus précise des conditions de stabilité, il serait encore nécessaire
d'inspecter le pied de la falaise Est.

GEOTEST SA

] oy,

Givisiez, le 4 avril 2002
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mandat:  Chateau d'lllens, projet de réhabllitation No. FR393

ologique sur la stabilité du site

Esquisse et profil géologiques

Esquisse géologique
Echelle 1: 10000

Molasse gréseuse

I:I Terrain meuble (moraine)

|—— 870

—— G660

—— 620

—— 8610

Profil 1:1'000

o

aCo1jmw-gr, FR393illens.dsf/04.04.02
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RAPPORT
EXPERT CENTER 2003

Avis d'expert

Avis d'expert EC/FG/02 2 13

Rossens, ruines du chateau d'lllens,
- FR -
Conseils relatifs a la conservation des macgonneries
médiévales

Mandant: Madame,
Gisela Beutler
Reff. OFC: Office Fédéral de la Culture
351-FR-0041/00 gb Section du patrimoine culturel et
] des monuments historiques
Coordonnées: Hallwylstrasse 15

Lausanne, le 9 avril 2003

Ce rapport ne peut étre reproduit totalement ou partiellement, ni étre utilisé ou mentionné dans un but
publicitaire, quel qu’il soit, sans I’autorisation de I’Expert-Center
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1.1 Nature du rapport

Ce rapport "avis d'expert” se base uniquement sur un premier examen, réalisé sur
place le 9 octobre dernier, ainsi que sur des documents transmis et des informations
orales échangées lors de la visite. Il s'efforce de fournir quelques informations
d'ordre général sur la conservation des matériaux du site et de la tour en particulier.

En fonction des besoins, ces examens préliminaires devraient étre complété par une
observation et une étude plus minutieuse.

Introduction

Demande

A la demande de M. Francois Guex, du service des biens culturels du canton de
Fribourg, I'Office fédéral de la culture a nommé le soussigné Fred Girardet comme
expert. Il lui a été demande de : "Donner des conseils quant a la conservation de
mortiers médiévaux et des murs en molasse".

Visite sur place

Le 9 octobre 2002 en présence de M.M. Frangois Guex du Service des biens culturels,
Lukas Hogll expert fédéral, Pierre Bertherin président de la fondation, Raoul Andrey
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3.1

architecte conseil de la fondation, Jean-Pierre Dewarrat archéologue conseil de la
fondation et Guy Chardonnens ingénieur conseil de la fondation.

A l'issu de cette rencontre, un premier bilan sommaire a été dressé et des conseils
relatifs au suivi ont eté donnés.

Examens, avis

Le site

Depuis I'époque médiévale, le site, les magonneries périphériques et méme le
"donjon" ont été envahis par des arbres. Fin 2001, I'ouragan Lothar ravage la forét. Le
site est dégarni. Le bois abattu est évacué par les forestiers qui laisse sur place les
souches fixant de leurs racines le terrain et les murs (Annexe 1, fig. 2).

Les affleurements de gres (molasse) semblent de bonne qualité et pour la plupart
aptes a bien résister aux intempéries.

3.1.1 Avantages et inconvénients de la forét

Avantages
La couverture végétale et I'numus protégent le support rocheux de I'érosion et du gel.

Roches fissurées et terrain sont retenues par un réseau de racines.

Quant aux maconneries des élévations du donjon, I'ombre portée par les arbres,
contribue certainement a limiter l'altération en plague. Cette altération est
particulierement active et dommageable dans les zones soumises a l'action directe des
intempéries (pluie battante et ensoleillement du secteur sud a ouest).

Inconvénients

En pénétrant dans les failles, puis au cours de leur croissance en augmentant de
volume, les racines produisent un éclatement de la roche.

Cette situation se produit également dans les blocs bien appareillés du donjon
(Annexe let 2, fig. 1, 4 et 5)

Suppression

La couverture végetale a développé une couche humique retenant les produits de
I'érosion de la roche et contribuant a son altération. La suppression des arbres
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3.2

3.3

entrainerait la perte du réseau de racines (pourriture) ainsi qu’une érosion rapide de la
couche de terrain formée et retenue au cours des siécles (Annexel, fig. 2.-).

Un phénomene analogue pourrait se produire sur les magonneries ou un réseau de
racines a désorganiseé la structure, la laissant ainsi sans cohésion apres sa disparition
(Annexel, fig. 3).

Les maconneries péripheriques

Un examen non exhaustif des magonneries périphériques (magonneries autres que
celles du donjon) révelent :

— Qu’elles ont été utilisées comme carriére (substance et parement ont été evacués).

- Qu’elles présentent souvent un état de conservation étonnant, malgré des
conditions habituellement critiques (adossement au terrain, absence de parement
extérieur).

— Qu’elles ont eté colonisées par la forét a des degrés divers, que des racines s'y
sont implantées.

Le donjon

Sous réserve d'un examen réalisé uniquement a I'eeil nu et a distance, le bon état de
conservation de la magonnerie, pourtant privée durant plusieurs siécles d'entretien et
de toiture, est étonnant (les altérations pierre/mortiers constatées sur d’autres édifices
du méme age, construits en molasse et normalement entretenus, sont généralement
bien plus importantes).

Conservation, aspects positifs

La maconnerie est d'un bel appareillage. Elle est constituée de moellons de trés bonne
facture (format régulier, taille, ajustement). Les joints sont pleins (Annexe 1 et 2, fig.
letd).

A l'exception des zones proches du couronnement, la pierre et les joints,
apparemment en chaux, sont dans I'ensemble tres bien conservés. Aucune altération
imputable a I'action de sels et/ou a la pollution atmosphérique n’a été constatée.

Conservation, aspects préoccupants

Les problemes les plus préoccupants sont avant tout d'ordre statiques. lls touchent la
maconnerie (fissures verticales) et les ouvertures : certaines ont déja fait I'objet de
renforcement par des profils en acier. Des éléments sculptés tels que meneaux, profils
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3.4

ornementaux, sont également exposes a des ruptures liées aux altérations localisées
(gel, racines, érosion pluviale).

Le couronnement de la magonnerie exposé aux altérations liées aux intempeéries
(érosion pluviale, gel, fissures par érosion de cheminement, fissures statiques)
présente des altérations dont I'extension est elle aussi préoccupante (Annexe 1 et 2,
fig. 1 et 6).

Echafaudage

Un échafaudage interne serait une bonne solution. Il permettrait d’établir un
diagnostic plus précis des alterations, un suivi de leur évolution et faciliterait tout
examen ou intervention sur le couronnement (stabilisation, renforcement, protection).

Sa mise en place peut toutefois exposer la magonnerie a un certain nombre de
risques tels que :

- rejaillissement d'eau depuis les platelages sur les parois (en I'absence de toiture)

- augmentation du risque de foudre dans ou au travers de la magonnerie si
I'échafaudage est métallique et placé a l'intérieur. Effet accru si les points de
fixation prennent appuis a la base de la maconnerie (maconnerie humide,
conductrice).
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4.1

Conclusions et recommandations

Conclusions

La molasse constitutive du site (terrain) et des macgonneries présente un bon
comportement aux intempéries.

Les arbres contribuent a disloquer la pierre et les magonneries. De ce point de
vue, ils jouent un réle négatif pour la conservation du site et des ruines.

Les racines des arbres fixent les matériaux qu'elles ont envahis. Leur destruction
peut entrainer I'éboulement des structures touchées.

L'ombre portée par les arbres sur la tour pourrait avoir contribué a protéger la
pierre des intempéries (soleil et pluie battante).

La maconnerie du donjon est constituée d'un bel appareil (taille et régularité du
module). A I'exception des zones proches du couronnement, les matériaux, joints
et pierres, sont généralement trés bien conservés.

Des dégats liés a la présence de sels (particulierement dommageables pour la
molasse), n'ont pas été observeés.

La forte érosion des matériaux constitutifs du couronnement (liée aux
intempéries) nécessite une attention particuliere. Des interventions de protection
et de renforcement devront étre envisagées.

La statique d'un certain nombre d'éléments est préoccupante. Elle nécessite un
suivi et il convient d'envisager des interventions de consolidation et de
renforcement des matériaux.

La pose d'un échafaudage interne permettra un examen et des interventions
(notamment sur le couronnement). Cependant, les rejaillissements de la pluie sur
les platelages en I’absence de toiture et les risques de foudre représentent des
risques a considérer.
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4.2

Recommandations

En I’état actuel de nos investigations, les recommandations ne peuvent qu’étre d'ordre
général :

Examen plus approfondi des murs périphériques et du donjon (depuis le sol).

Examen du donjon et de son couronnement (échafaudage) ; intervention de
renforcement et de protection vis-a-vis de I'érosion.

Suppression des arbrisseaux poussant dans le donjon.

Suivi de I'évolution des altérations et des problemes statiques plus
particulierement. Intervention si nécessaire.

Eventuels travaux de renforcement des maconneries périphériques qui ont été
envahies par des arbres actuellement abattus et suivi.

L'usage de mortier contenant des sels solubles (ciment portland) sont a éviter
pour la réparation. Le bon état de conservation des matériaux est sans doute lié a
I'absence d'intervention ayant mis en ceuvre ce liant.

Avis d'un expert spécialisé dans les risques de foudre (risque dd a la présence
d'un échafaudage métallique interne).

Lausanne,
9 avril 2003
EXPERT-CENTER
pour la Conservation du Patrimoine Béti
Laboratoire de Lausanne — EPFL
F. Girardet A. Queisser
Expert nommé Directeur du laboratoire
Copies:

Monsieur Francois Guex, Service des biens culturels, Chemin des Archives 4,
1700 Fribourg

Monsieur Jean-Pierre Dewarrat, archéologue, conseil de la Fondation, 14 Rue
Beau-Séjour, 1003 Lausanne
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Figure 2.- Fin 2001, I'ouragan Lothar ravage la forél. Les souches fixent encore le terrain. La pourriture de

racines entrainera I'érosion de la couche végétale et la libération des débrits de roches accumulés au cours des
siécles.

Figure 3.- Un réseau de racines a désorganisé la structure; il la laissera sans cohésion apreés sa disparition
(pourriture liée & la mort des arbres).
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Annexe 1
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Figure 6.- — La forte érosion des matériaux constitutifs du couronnement (liée aux intempéries) nécessite une
attention particuliére. Des interventions de protection et de renforcement devront étre envisagées
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Annexe 2

Figure 4.- La magonnerie est d'un bel appareillage. Elle est constituée de moellons de tres bonne facture (format
régulier, taille, ajustement).
Les arbres contribuent a disloquer la pierre et les magonneries.
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PV DE LA VISION LOCALE
DU 27 JUIN 2013

Association du Chateau d’lllens

Vision locale du 27 juin 2013 9:00 a 12 :30

PROCES-VERBAL

Présences : Monsieur Gilles Bourgarel, Responsable Secteur médiéval, au Service

archéologique de I'Etat de Fribourg SAEF.

Monsieur Raoul ANDREY, Architecte, et Monsieur Benoit BADOUD, Ingénieur
conseil, membres du groupe technique, appuis de I’Association.

Monsieur Andrey ouvre la séance et salue les participants. |l présente les travaux du
groupe technique et le résumé qui a été mis au propre concernant I'’évolution, depuis
2003-2009 et 2013 (visite avec GEOLINA), des dégats et des mesures urgentes a
mettre en place.

Monsieur Bourgarel prend connaissance des comparatifs, constate [|'évolution
actuelle des dégats. Il préconise les mesures “urgentes” suivantes pour ne pas que
la végétation invasive accélére les processus détritique notamment sur les couronnes
des murs des contreforts selon la liste suivante :

Il'y a 4 arbres en surplomb de la couronne & couper, les souches restent en place.

Il préconise une analyse plus poussée de la stabilité de la base du mur, on voit
assez nettement le ravinage au pied de celui-ci, c6té falaise. Le parement est en
bon état de conservation, il faut mettre en place la sauvegarde de celui-ci en
traitant le probléeme du ravinage.

Le sapin couché qui est appuyé contre le parement doit étre enlevé.
Les effets des infiltrations en couronne sont a vérifier.
Les pousses d’arbres sur la paroi sont a enlever.

Les arbres en couronne sont a élaguer, prévoir une fréquence a 5 ans.

M14 : Une taille a raz de la végétation en couronne est a organiser, prévoir une

fréquence a 5 ans.

Les fondations sont érodées sur la presque totalité de la longueur du parement ce
qui crée un surplomb inquiétant.

Un gros trou s’est formé dans la partie médiane du mur. Ce soussolement met en

danger la stabilité de celui-ci a bref échéance et pourrait engendrer un
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effondrement d’importance. Son comblement et entretien fait partie des urgences
principales du site.

CORPS DE LOGIS :

* Au niveau de la partie principale du batiment, les fondations semblent intactes. Les
lignes horizontales de I'appareil magonné ne présentent pas de déformation évidente.
M. Bourgarel est confiant quant & leur stabilité.

* Les témoins de déformation peuvent étre apposés.

* Les sondages de contr6le du niveau des fondations seront entrepris aux
emplacements des pieds de I'échafaudage définitif intérieur en prévision des travaux
de construction.

e Pour le renforcement des ouvertures, une solution esthétique soit par une
consolidation des couvertes et des meneaux par ossature métallique soit par
remplacement des tailles en molasse est a prévoir.

* La couronne du batiment est irréguliere. Pour le projet de toiture ajoutée, les
différences de hauteur entre la toiture horizontale et la maconnerie peuvent étre
comblées par des panneaux remplacant les pierres manquantes. L'eau devra étre
évacuée en direction de la falaise avec un écoulement ne présentant pas de danger
pour les magonneries du corps de logis, des murs des contreforts et la falaise en
contrebas (ravinage, lessivage ... etc.)

Les entretiens prévus au niveau forestier devraient étre réalisés cet automne 2013 déja.

Lors des interventions d’entretien des magonneries, des experts a charge de la
Confédération sont a solliciter. Il tient lieu d'établir a I'avance un programme de ces
interventions pour leur permettre d’'étre présents. M. Bourgarel fera la demande assez en

avance sur la base de notre planning.

BaB, fait a Avenches le 29.08.2013.
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ANNEXE L

SCHEMA D’ECHAFAUDAGE FIXE
ET DE COUVERTURE
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